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Agravo de Instrumento n® 870951-9, da Comarca de Cormnélio Procopio
Vara Civel ¢ Anexos.

Agravante: Amin José Hannouche.

Agravado: Odair Matias.

Relator: Desembargador Francisco Luiz Macedo lanior

Trata-se de recurso contra decisdo que, em autos de agio
de indenizagdo por danos morais (00007100-71.2011.8.16.0075). indeferiu
o pedido de tutela antecipada, que visava compelir o agravado a retirar de
seu blog “as informagdes. imagens e comentarios olensivos ao autor™.
bem como impedir a exibi¢do de imagens ¢ expressoes supostamente

injuriosas e difamatorias sobre o autor,

Relata o agravante. que € ocupante do cargo de Prefeito
Municipal da cidade de Comélio Procapio. Afirma que o agravado ¢ o

responsavel pelo “Blog do Odair Matias — A politica local sem censura™, o

Documents assinado digitaimente, conforme MP n.° 2. 200-2/2001, Lef n.” 114152006 ¢ Resolugdo n.” 08/2008, do TJPR/OE
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Apravo de Instrumento o BT854 2

qual tem por objetivo veicular noticias e opinides sobre os fatos politicos
ocorridos no municipio. Alega que o agravado utiliza referido blog como
instrumento de perseguigdo politica. publicando matérias desabonadoras,

ligadas & imagem e ao nome do agravante.

Afirma que as expressoes utilizadas pelo agravado. ao
publicar as noticias em seu blog. induz os leitores a postarem comentdrios

que maculam a honra ¢ a imagem do agravante.

Alega que os documentos juntados aos aulos
comprovam que ocorreu abuso do direito a liberdade de expressio. de

informacgao ¢ de critica.

4

Sustenta que a liberdade de imprensa ndo ¢ absoluta ¢
que deve ceder frente a outros direitos de igual calibre. como ¢ o caso dos

direitos da personalidade.

Aduz que a tutela antecipada requerida ndo tem por
objetivo, conforme entendeu a decisdo agravada, obter uma “censura
prévia”, mas tdo somente impedir os abusos. ou seja, a publicagdo de
matérias ¢ comentarios ofensivos que acabam por depreciar o nome e a

imagem do autor.

Afirma que vdarios comentarios postados no blog do
agravado violam os direitos da personalidade do agravante. o que

demonstra verossimilhanga das alegacdes.

O docurnento pode ser acessado no enderego eletrdnica htpiwww. tior. jus.br
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Agriva de Instrumento n° 870495149 3

Sustenta que o agravado. titular dos direitos sobre o
blog, deveria efetuar um controle a respeito dos comentarios veiculados no
endereco eletronico. de modo a evitar violagio aos direitos de terceiros.

sob pena de ser responsabilizado.

Alega gque o perigo de lesdo grave ou de dificil reparagio
resta demonstrado. pela perpetuagio das publicagbes e comentirios

ofensivos a honra ¢ 4 imagem do agravante.

Requereu a concessdo de eleito ativo, para que o
agravado “retire as publicagdes existentes e obste (obrigagdo de fazer e
ndo fazer) a veiculagdo de toda e qualquer noticia em seu blog em que
seja referido o nomelimagem do agravante de forma caluniosa,

difamatoria ¢ injuriosa, sob pena de multa diaria”.

E o Relatorio,

DECIDO:

De acordo com o artigo 522, do Cdodigo de Processo
Civil. com redagdo dada pela Lei n® 11.187. de 19/10/2005. das decisoes
interlocutorias cabe recurso de agravo, na sua forma retida. ressalvadas as

hipdteses ali expressamente previstas,

Assim. nio cabe ao agravante a escolha da modalidade
do agravo a ser interposto. Isso porque o Codigo de Processo Civil

estabelece situagdes especificas. a autorizar a via do Agravo de

O documento pode sar acessado no endercgo elelranico http:www. §ipr jus.br
Pagina 3de 8




2 Agrave de Instrumento o7 3709514 4

Instrumento, e. no presente caso. ndo se verifica a ocorréncia de nenhuma

dessas situagdes, quaisquer que sejam.

Nesse sentido. a ligio de Humberto Theodoro Jinior:

"Depois das sucessivas reformas impostas a
regulamentagao legal do recurso sub examine, desapareceu a
liberdade de opgio antes conferida ao agravante. A norma
atual & que o agravo deve ser interposto, em regra, sob a
forma retida. S6 em casos que reclamam solugo urgente ou
cuja apreciacao pelo Tribunal seja impossivel de ocorrer nos
moldes tragados para o agravo retido, & que a modalidade do
agravo de instrumento & autorizada." ’

O perigo de lesdo, a ensejar o recebimento do Agravo na
forma de Instrumento deve surgir da impossibilidade de se esperar que a
questio seja examinada posteriormente, o que ndo se evidencia na andlise

objetiva do presente recurso.

MNesse sentido:

"(...} E dever do Relator, e nao mera faculdade,
converté-lo em retido quando nao se tratar de
lesao grave e de dificil reparagio. Em analise
restrita 4 cogni¢gao sumaria, nao se vislumbra da
narracaoc dos fatos qualquer perigo de dano
irreparavel as agravantes, principalmente
guando elas proprias  sequer  apontam
objetivamente em que reside o alegado dano
irreparavel... Ora, o perigo de dano irreparavel
deve ser demonstrado concreta e objetivamente,
a ponto de ficar evidenciado que o regime de
agravo retido importara em frustracao da tutela
jurisdicional almejada... Assim, sopesada toda a
matéria, nao se extrai dai nenhuma lesividade a
justificar o imediato processamento do agravo de

| THEQDORO Jr., H. Codigo de processo civil anctado, 10. ed. rev., atual, ¢ ampl, Rio de Janeiro:
Farense, 2007, p. 369,

Documento assinado digitaimente, conforme MP n.° 2.200-2:2001, Lel n." 11.4182006 e Rssolugdo n.” 092008, do TJPRAOE

O documento pode ser acessado no endersgo alelrénico hp:Ywww. lpr.jus.br
Pdgina 4 de 8



ed

h

Agravo de Instrumento n® 8709519

instrumento, de forma gque sua conversao erm
retido & medida que se impoe. "

Com efeito, o caso ndo ¢ de provisdo jurisdicional de
urgéncia, pois 0 agravante ndo conseguiu demonstrar que a manutengdo da
decisiio agravada podera lhe causar lesdo grave ¢ de dificil ou incerta
reparagio. a fim de justificar, de modo excepeional, © seguimento deste

recurso. na forma de instrumento,

As matérias foram postadas no blog no periodo
compreendido entre julho e setembro de 2011, enquanto o autor ajuizou a

acdio somente em novembro de 2011.

Ora. da data da Gltima postagem. passou-s¢ mais de um
més, tempo suficiente para que as matérias ¢ comentarios postados fossem
acessados e chegassem ao conhecimento de qualquer pessoa, de forma que
determinar a exclusio ndo evitaria a propagagdo das informagoes. nem

evitaria eventual ofensa aos direitos da personalidade do ora agravante.

Além disso, pelo que verifico, a verossimilhanga das

alegagoes do agravante nao restou demonstrada.

Como se pode observar dos documentos de 1ls. 102/167.
o agravado postava em seu blog .matérias relacionadas a administragio
municipal, em sua maioria, acompanhadas de fotografias. revelando

problemas de fato existentes.

Z(THPR, Ap 03680037, Rel, Vicente Del Prete Misurelli, j- 11.12. 200

O documento pode ser acessado no andersgo alotromico hioswww, fior jus br
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Aptivo de Tostrumento o® 870951-9 f

Apesar das matérias postadas no blog terem a intengdo
de criticar e de cobrar, da administracio municipal uma postura concreta
em relagdo aos problemas apresentados, ndo vislumbro. a principio, pelo
menos no contexto em que as noticias foram inseridas. nenhum excesso do

direito de informagao e de critica.

Nio s¢ pode deixar de considerar que o agravante exerce
o cargo de prefeito municipal ¢ por isto estd mais exposto a criticas,
sofrendo, inclusive, em razdo da condigdo de pessoa pilblica, uma

. - & i . s v asd
“reducdo do dmbito de protecdo aos direitos de personalidade™ .

A critica dirigida ao agente publico. apresentando fatos
que envolvem o interesse publico. ¢ admissivel. pois a divulgagio dec
dados e esclarecimentos. permite a formagdo de juizo critico, por parte dos

cleitores.

Veja-se que as pessoas publicas podem ser alvo de
criticas. justamente porque submetem seus atos ¢ seus atribulos pessoais.

ao crivo de toda a sociedade.

Como ensina Darcy Miranda: “aguele que ndo quiser
expor-se a critica jamais deverd aceitar um cargo de governo. A vida
puiblica do politico on daguele que assume posto de relevo na vida

nacional, é devassavel a todas as luzes, é perscrutavel em todas as

& Superior Tribunal de Justica, REsp 1025047 /8P, Rel, Naney Andrighi, Julg 20006 2008, Pub. De (50082008
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latitudes, é vasculhdvel em todos os seus escaninhos, por isso que a
coletividade precisa estar alertada contra todos quantos por seus alos ou
atitudes possam colocar em situagdo de perigo o pais, a moralidade

— s <o s el
publica e as proprias institui¢oes™ .

Assim, o direito a informacgfio. bem como o de critica,
devem ser vistos como uma forma de controlar a atividade publica e de
orientar o administrador no cumprimento dos principios da moralidade. da
legalidade. da impessoalidade. da cficiéncia e da publicidade. dentre
outros, ¢ por isso mesmo devem sofrer limitagdes somente em casos

extremos,

E. no caso, com as matérias postadas no blog do
agravado se destinaram a criticar a administragdo municipal. sem excessos
aparentes. entendo que a permanéncia destas no blog em questao, nao
geram nenhum perigo de lesdo grave ou de dificil reparagdo aos direitos

da personalidade do agravante.

De se dizer, por fim. que se terceiros, que ndo fazem
parte do processo. fizeram comentirios desairosos. utilizando termos
inadequados. isto nio pode ser considerado como argumento para censurar

a atividade jornalistica do requerido, neste juizo sumario.

4 pAIRANDA, Darcy Arruda in http:/ fwww abservatorigdaimer ensa.com, brfartigos/asp181 22002 3. htm, acesso em
11.08.10, as 18:10

O documento poda ser acessado no enderego eletrdnico hitoswew fior jus. br
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el Agrave de Instrumento r* 370495 -9 R

Assim. por ndo se vislumbrar a necessidade de
recebimento na forma de Instrumento, de se CONVERTER o presente

recurso em AGRAVO RETIDO. na forma da lel.

Remetam-se os autos ao juizo da causa. para que sejam

apensados aos principais.
Intime-se.

Curitiba, 18 de janeiro de 2012.

Mssinado
Frandcisco Luj
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